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ABSTRAKT

Filozofia a myslenie je uzko prepojena 'udska entita so socialnym bytim , ktord ndm pomaha
pochopit’ potreby jednotlivca, ako aj celého spolocenstva. U¢i nas riesit’ socialne problémy a
pomadha chapat’ stvislosti socidlnych potrieb a potrieb Statu.
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ABSTRACT

Philosophy and thinking is a closely connected human entity with social being, which helps
us understand the needs of the individual as well as the entire community. It teaches us to
solve social problems and helps us understand the connections between social needs and the
needs of the state.
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Uvod

Socialna filozofia vychadza z toho, Ze €lovek je starsi ako §tat, a vytvara teériu ,,pred Statneho*
prirodzeného stavu ¢loveka, v tomto vnimani bol ¢lovek svojim vlastnym panom. V rozmeroch
socialnej filozofie mézeme hovorit’ o r6znych komunika¢nych kontextoch. Ide o filozofické
teorie v oblasti duchovnej produkcie, ktoré nadobudaju kone¢ny tvar v dialdgu kompetentnych
v procese potvrdzovania a kritiky nazorov prednesenych kritik stihlasu, ¢i nesuhlasu. Ak sa

zameriame na sociologicky dovod, tu st tedrie produkované v ramci instittcii, ktorych zmysel



je zaloZeny na svojej rozsirenej reprodukcii. (Berlin, 1993) Tu takmer vzdy ide o $pecificky
pomer kooperativnosti a sut'azivosti. Pochopeniu socialnych kontextov v ramci deskripcie
zmyslu a povahy socialnej filozofie a pochopenia podstaty socialnej filozofie liberalizmu, kde
sa doraz kladie na ochranu osobnej slobody jednotlivca s podstatnym zameranim sa na socialnu

spravodlivost’ dospejeme pochopenim prienikov socidlnych filozofickych smerov.

V krestanskej socialnej filozofii je podstatou krestanské socidlne ucéenie a skiimanie
spoloCenského zivota z hladiska jeho mravnej podoby. Je zaloZzena na viere a vV nej hlada
vychodiska a riesenia socialnych problémov. TaZiskom krestanskej socialnej filozofie st
socialne encykliky, v ktorych sa pojednava o rieSeni nastolenych aktudlnych socialnych

problémov spolo¢nosti v prospech jednotlivca, ako aj celej spolo¢nosti. (Akimjak, 2015)

Na druhej strane filozofia liberalizmu pvotne suvisela s britskym empirizmom, neskoér pod
vplyvom filozofa Immanuela Kanta (1724 — 1804) sa vyvijala ako reakcia na novoveky
absolutizmus. Clovek mal neobmedzena vnutornua slobodu a bez prekazok slobodne nakladal
s vlastnictvom. Ked’ bol ¢lovek ohrozovany inym ¢lovekom slobodne si zalozil slobodni
zmluvu o $tate. Stat vak zostal zodpovedny za svoje pravomoci I'udu, ktory si ho slobodne
zvolil. (Lesko, 2010) Liberalizmus dohliada nad $tatnou mocou prave rozdelenim moci na
zakonodarnl/legislativnu, ¢i vykonni moc $tatu, ktord ma byt’ stanovend v zmysle politicke;j
demokracie, ti predstavuje parlament. Vlddna moc, ma byt viazana na zédkony a ma sa
zodpovedat’ legislative toho - ktorého Statu. Stidna moc, ma byt nezavisla, pricom je

podriadena zdkonom.

Je jasné, ze sloboda je limitovand a korigovana aj v liberalizme. Z uvedenych dévodov ma Stat
byt predovSetkym pravnym Statom, pri¢om ulohou prava je vymedzovat' slobodu jedného
Cloveka po hranice druhého cCloveka a chranit’ ju. Tu sa pripaja Gloha branit’ §tat pred
vonkaj$imi nepriatel'mi, prostrednictvom armady a vytvarat’ s ostatnymi Statmi dobré vztahy
prostrednictvom zahrani¢nej politiky jednotlivych $tatov. Cez to vSetko zostavajii v zasade
vSetky slobody jednotlivcov. Liberalizmus si ziskal zasluhy o takzvané prava na slobodu, ktoré
obhajoval ako predstatne prava ¢loveka proti zasahom $tatu. V liberalizme ide predovsetkym
o slobodu jednotlivca, slobodu vlastnictva, slobodu nazoru, slobodu svedomia, slobodu ucenia,
slobodu prejavu... Uvedené prava na slobodu ako uvadza Berlin (1993) st priestorom na
vonkajsiu slobodu, v ktorej si kazdy moZze robit’, podl'a vlastného uvédzenia. Liberalny §tat je

teda suradnicovy systém koexistujucich slobdd (lat. liber = slobodny).



Klasicky liberalizmus zastava nazor, Ze ked’ kazdy robi to Co chce, v priestore kde je zarucené
pravo na slobodu, automaticky vznika najleps§i mozny stav, najviacSie mozné Stastie Co
najvacsieho poctu l'udi zijucich v liberalnom S$tate. Za vel'mi dolezitu sucast’ liberalizmus
povazuje ponuku a dopyt, ktoré spolu tvoria trhové hospodarstvo, tie nasledne podl'a neho
reguluju celé hospodarstvo a ekonomické fungovanie Statu. Liberalizmus pre vSetky oblasti
spoloc¢nosti pozaduje, aby sa vSetkému ponechal vol'ny priebeh. Zlo podl'a liberalizmu, vznika
len vtedy, ak $tat zasahuje do jeho procesov, ktoré sa Statu priamo nedotykaju. Za predpokladu,
ze by S§tat ponechal veciam vol'ny priebeh, aby sa udalosti diali spontdnne, mechanizmy by sa
automaticky postarali o dosiahnutie spolo¢nosti dobra s absenciou zla. Hodnoty, ktoré
liberalizmus zdoraziioval v minulosti, maji podstatny vyznam aj v dneSnej dobe sucasného
sveta. Tu opat spomenieme vysSie uvedené¢ho filozofa Immanuela Kanta, ktorého tivaha
liberalnej tradicie zdoraziovala, ze vnitornd, moralne vyznamna sloboda potrebuje pravne
obmedzeny priestor. PriCom emancipaciu ¢loveka moze napokon realizovat' len ¢lovek
samotny. (Kusin, 2003) Toto dedi¢stvo socidlnej filozofie pod vplyvom liberalizmu ma dnes
viaceré charaktery, napriklad neoliberalizmus, ktory sa nezameriava iba na myslienky
neobmedzenej slobody trhového hospodarstva, ale aj na myslienky o socidlnom trhovom
hospodarstve v §tate. Dalsim smerom je kriticky realizmus, ktory hlasa otvorent spolo¢nost’,
Kriticky realizmus hovori o takzvanom riadenom konflikte, zvlast’ medzi politickymi stranami
Vv Struktare Statu. Pomocou neho dochddza automaticky k o najlepSim rieSeniam danej
situacie, vratane politickej. Pre liberdlnu tedriu vo vSetkych jej variantoch je typické
presvedcCenie, Ze nie je nutné pytat’ na bytostné urcenie ¢loveka, ¢o otdzky smerujlice na obsah

spolo¢ného dobra.

Ak zameriame svoju pozornost’ na filozofiou socializmu, méZeme konstatovat, Ze mala rozne
podoby, avsak spolocnymi zédkladnymi tendenciami boli socidlna spravodlivost, t.j. je rovnost’
teda kazda nerovnost’ je nespravodlivost’ a vnimanie, Ze stikromné vlastnictvo vyrobnych
prostriedkov vedie k nerovnosti, preto ich treba socializovat, to jest previest’ do spolo¢ného
vlastnictva vSetkych l'udi $tatu. Problém ¢loveka bol v socidlnej filozofii a socializme chapany
v perspektive analyzy I'udskej prace. Cudska praca je charakterizované stavom vyrobnych sil
a vyrobnych vztahov v spolo¢nosti. Takto je ¢lovek riadeny nie¢im nadindividualnym, teda
materidlnymi podmienkami spolocenskej vyroby v spolo¢nosti. Vlastnym charakterom nie je
individualitou, ale druhovou bytostou spolocnosti, v ktorej zije. Socidlni filozofi konstatuju,
ze pravou podstatou Cloveka je druh. Tu je potrebné zamerat' sa aj na pdvod triedneho

protikladu, ktory je v sukromnom vlastnictve vyrobnych prostriedkov. Tie vedie od moznosti



disponovat’ vecami k moznosti disponovat’ 'ud'mi v spolo¢nosti. V sucasnosti vidime, ze
triedne protiklady nadobudaju extrémnu podobu v kapitalizme. Podl'a predstavitel'ov
opisovaného smeru kapitdl vznika tym, ze kapitalista okrada ndmezdného robotnika o
nadhodnotu jeho prace. Na druhej strane sa vSak v modernom vyrobnom procese proletariat
vyvija a zakladd tzv. pokrokovu triedu, sa tak stdva nositelom revolu¢ného myslenia v
spoloc¢nosti. Jeho predstavitelia tvrdia, Ze proletariat v revoltcii rozbije kapitalistické vyrobné
vztahy, skonfiskuju vyrobné prostriedky a cely kapitdl majitelov, socializuje vyrobné
prostriedky a zavedie tzv. beztriednu spolo¢nost’. Tu uvaddzame, ze zapadni socialisti, zvlast
socialna demokracia, prijali do svojej koncepcie socializmu podstatné myslienky liberalnej
tradicie. Postavili sa na podu liberélnej, politickej demokracie a prav na slobodu. Usilovali sa
spolu s krestansko-socialnym hnutim o to, aby sa k liberalnym pravam na slobodu pridali aj
zakladné socialne prava a istoty v State. (Akimjak, 2015) Tu sa zamyslime nad cestou
socialneho S$tatu, alebo socidlnej demokracie, pricom obidve cesty su vo vzajomnom
protiklade. Zastancovia socidlnej demokracie kritizuju zastancov socidlneho $tatu z tendencii
k centralizmu $tatu. Pri¢om zastancovia socialneho Statu poukazuji na to, Ze demokratizacia
vSetkych oblasti 'udského zivota je neprebadana, preto by mohla viest' opéat’ k nerovnostiam

medzi jednotlivcami v spolo¢nosti.

Vnimanie socialnej krestanskej filozofie je prepojené s ucenim Aristotela a s tvrdeniami
Tomésa Akvinského zastava nazor, Ze v socialnej praxi je mozné urcovat’ prostriedky k cielu
rozumne len vtedy, ked’ ciel’ vieme zretel'ne charakterizovat’. Ciel'om tejto filozofie je spolocné
dobro vSetkych l'udi Zijucich v danom spolo¢enskom zriadeni. Otdzka spolocného dobra vedie
k otazke o ¢loveku. Ak ma spolo¢né dobro v socidlnej spolupraci umoznovat’ osobné dobro
vsetkych ¢lenov spolo¢nosti, je potrebné zamerat’ sa na to, v ¢om spociva samotné spolocné
dobro. Krestanska socidlna filozofia vychddza z antropologie, zo systematického osvojovania
si tradi¢ného filozofického problému cloveka, pricom klasicka filozofia chape ¢loveka ako
osobu, ako dusu, ktord je sucastou l'udského tela. Cudska sebarealizacia je moznd len za
predpokladu vzajomnej spoluprace, ¢o je zakladnym principom socidlnej solidarity. Ciel'om
spoluprace nie je spolo¢nost’ ako taka, ale osoba, tu myslime kazdého jednotlivca. Pre vyvoj
socialnej nduky Katolickej cirkvi bola podstatna ta skutocnost’, ze Tomas Akvinsky (1225 —
1274) prevzal socialnu etiku Aristotela (382 — 322)a d’alej ju rozvijal. Tymto ma krestanska
socialna etika filozoficky zédklad, ktory bol budovany v priebehu niekolkych storo¢i. V 19.
storo¢i bola socidlna filozofia aplikovana na socidlnu situaciu rannej kapitalisticke;j

spolo¢nosti, pricom ucitel'sky urad Katolickej cirkvi nadvézujuc na tto tradiciu, ktora sa stala



predmetom svojho hlésania prostrednictvom vydania velkej socialnej encykliky papeza Leva

XII1.

Tu pozorujeme podstatny rozdiel krestanskej filozofie a vysSie opisovanym liberalizmom,
ktory naopak vychadza z individualistickej snahy o st’astie. Individualna snaha o $tastie ma
byt zabezpecend automaticky trhovym mechanizmom, na rozdiel od socializmu, ktory chéape
cloveka ako druh, pricom cielom cloveka podla socializmu je spoloc¢nost, bez triednych
rozdielov. (Akimjak, 2015) Krest'anska socialna filozofia poklada ¢loveka za sebaucel, pricom
obhajuje a do popredia stavia osobny princip. Tu je mozné tvrdit, ze krestanska socialna
filozofia pozaduje solidarne umoznovanie sebarealizacie vSetkym jednotlivcom, pricom
princip solidarity vyrazne zdorazinuje ako ddlezity faktor smerovania spoloc¢nosti. Tu je v

popredi subsidiarny charakter spolo¢nosti.

Socidlna filozofia je povaZovana za filozofické skimanie socidlneho Zivota jednotlivca
a skupiny. Toto skimanie vyustuje do filozofickej reflexie spolocenského zivota. V socidlne;j
filozofii ide o presadzovanie takych noriem, ktoré maji za ulohu rozvijat a formovat
jednotlivcov a spolo¢nost’ na dosiahnutie pozitivneho rastu spolo¢enského Zivota, priCom ide
0 tvorbu l'udsky zmysluplnej reality, vo svojom relativne uzavretom celku predstavuje systém
socialneho myslenia sprostredkovaného filozofickym pojmovo-kategorialnym aparatom, jeho
gnozeologickym, metodologickym a axiologickym potencialom. Neznamena to, Ze sa socidlna
filozofia s tymito formami duchovnych aktivit stotoziiuje. Ako bolo vyssie uvedené¢, ma svoju
relativhu samostatnost, vymedzeny okruh problémov, svoj status v systéme socidlneho
poznania, svoj zmysel a povahu. Prostrednictvom nich vypovedd na Urovni teoretickych
abstrakcii o socidlnej realite s cielom zmocnit’ sa podstaty tejto reality, vnitornych zakonitosti
jej diania a takto identifikovat priCiny socialnych zmien, zvratov. kvalitativnych skokov,

vzniku a zaniku jej jednotlivych fenoménov.
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