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ABSTRAKT

Socidlny Zivot sa v 21. storo¢i sa stava zlozitejSim, ako kedykol'vek predtym. Ide
o zlozitost’, ktora sa tyka jednotlivych Statov, svetovych regionov, malych aj vel'kych Statov,
takze celého sveta. Pozrieme sa aspoii na niektoré faktory ktoré negativne ovplyviiuji socidlny
Zivot a naznacime, aké opatrenia by mohli zlepSit’ socialnu situdciu. Informatizécia sveta na
jednej strane umoznuje rychle ziskat’ informacie o situacii kdekol'vek vo svete, na druhe;j
strane moze dramaticky radikalizovat’ nespokojné vrstvy, ¢i skupiny obyvatel'stva, dokonca
aj Staty. Navyse tu existuje eSte nekompromisny boj o svetové bohatstvo. To su faktory, ktoré
stoja akoby mimo nés, no predsa ich len mo6Zeme nejakym spdsobom ovplyviiovat’. Svet opat
stoji pred rozhodovanim ako v 19. storo¢i: bud’ ist’ cestou vytvorenia skutocnej socialnej
politiky, alebo asponi Sirokych socidlnych opatreni, alebo ocakavat’ socialne nepokoje, az

socialne revolucie.

Kruacdové slova: socialna politika, formy chudoby, svetova chudoba, socidlna revolucia,

predvidanie kriz.

ABSTRACT

Social life in the 21st century is becoming more complex than ever. It is a complexity that
concerns individual states, world regions, small and large states, so the whole world. We will
look at at least some of the factors that negatively affect social life and indicate what measures
could improve the social situation. On the one hand, the computerization of the world makes it
possible to quickly obtain information about the situation anywhere in the world, on the other
hand, it can dramatically radicalize dissatisfied strata or groups of the population, even states.
In addition, there is an uncompromising struggle for world wealth. These are factors that seem

to stand outside of us, but we can still influence them in some way. The world is once again



faced with a decision as in the 19th century: either to follow the path of creating a real social

policy, or at least broad social measures, or to expect social unrest, even social revolutions.

Key words: social policy, forms of poverty, world poverty, social revolution, anticipation of

crises.

Eur6pu obchadza strasidlo, je to strasidlo chudoby. Toto strasidlo vSak neobchadza iba
Eurdpu, ale cely svet. Pritom treba povedat’, Ze ide o chudobu ktora sa prejavuje jednak medzi
jednotlivymi Statmi, d’alej ale aj vnutri vSetkych Statov sveta. Chudoba v jednotlivych $tatoch

je vSak definovand rozmanito.

V kazdom pripade je chudoba hlavnou pri¢inou nevyhnutnosti socialnej politiky, ktorou
sa Stadt snazi nejakym spdosobom kompenzovat hendikep marginalizovanych skupin a

jednotlivcov.

Tak ako sa vyvija l'udska spolo¢nost’, tak sa vyvija aj prejav chudoby, ktory navyse nie
je rovnaky vo vSetkych krajinach sveta. ,,Oddavna existovala Eurdpa bohatd a chudobna,
avSak hranice medzi nimi sa v priebehu storo¢i postvali.“! Europska tnia definuje snahu
znizovat’ mieru chudoby jednak v rozmanitych S§tatoch, ale aj v ich Castiach. Treba povedat

ze ide o iluziu ktord sa z viacerych dovodov nedé zrealizovat’. O tom si v§ak povieme neskor.

Existuje urcity problém v chépani pojmu chudoba: najcastejSie ide o posudzovanie
mnozstva penazi a velkost” nehnutelnosti, ktorymi ¢lovek, pripadne rodina disponuju. No
v skutocnosti je rozsah pojmu podstatne §ir§i a nezahrnuje iba materialnu sféru. Do pojmu
chudoba sa zarad'uje aj nedostupnost’ zdravotnej starostlivosti, vhodného byvania, vzdelania,
dopravy, v poslednej dobe tiez stale aktudlnejs$i problém: nedostatok potravy a pitnej vody.
Pochopitelne, Ze mnoho problémov je odvodenych od nedostatku individudlnych
materidlnych zdrojov, no vel'ké problémy s pitnou vodou najméi v oblasti subsaharskej Afriky,

ale aj Bangladésa suvisia prioritne s politikou Statu.

Na problém chudoby mozno nazerat’ z hl'adiska Slovenska, Europskej unie a sveta. Tu
tiez nardZame na problém s definiciou chudoby — v roznych krajinach je vel'mi rozdielne
nastavend hranica chudoby, ¢o je determinované najma rozdielnym bohatstvom obyvatel'stva

v §tatoch. To, ¢o je pod hranicou chudoby v Nemecku, na Slovensku je v rozmeroch celkom
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spokojného zivota. No a postacujici prijem v najchudobnejsich spomenutych oblastiach sveta

— priblizne jeden dolar na defi — je v EU nemyslite'nou biedou.

Na Slovensku vidime problém s chudobou jednozna¢ne v romskych osadach. Okrem
niekol’kych tspesnych ,,podnikatelov* a tiez riadne zarabajucich jednotlivcov, je osadenstvo
pod hranicou biedy. Okrem toho mé Slovensko niekolko tisic bezdomovcov, teda uplne
nemajetnych l'udi, ktori maju problém so vSetkymi atributmi chudoby pric¢om cast’ z nich sa

ocitla bez domova bez vlastného pri¢inenia.

Cast’ dochodcov Zije pod hranicou chudoby aj ztoho dovodu, Ze potrebuje §irsiu

osobnd, aj zdravotnu opateru - na ktoré nema prostriedky.

EsSte mozeme pridat’ ilegalnych imigrantov, ktori nemaju dostatocné zdroje obzivy, aj
zivota vSeobecne. Ilegalnym prichodom vlastne porusili zdkony a tak by sa o nich mali
zaujimat’ policia a stidnictvo. Slovensko ako chudobnejSia cast’ Eurdpskej tnie nema tu
pritazlivost’, ako jej bohatsie Casti. Z toho vyplyvaji zlozité problémy v krajinadch zapadne;j

a severnej Eurdpy.

Tym sa dostdvame k tlohe $tatu v oblasti boja proti chudobe — teda k socidlnej politike.

Do nej sa vo vSeobecnosti zarad’uje podpora socidlne znevyhodnenym l'ud’om, no patri sem
aj danova, zdravotnicka, bytova, aj vzdelavacia politika. Na to, aby mohol $tat poméhat’, musi
mat’ dostatok disponibilnych prostriedkov — no a tie ziskava najmi z dani. Tu vidime velké
nedostatky. Neustdle pribudaju dafiové uniky najbohatSich jednotlivcov, aj podnikov,
z ktorych niektoré st legalne — tinik do danovych rajov — niektoré nelegalne — neplatenie dani
a odvodov. No aj tie legdlne su nemoralne. Takymto pristupom sa zvacsuje rozdiel medzi
bohatymi a chudobnymi vrstvami. "Zial’, problém sa zhorsuje: ekonomicka nerovnost’ sa v
Spojenych Statoch v priebehu ostatnych desatro¢i zvySuje a socioekonomickd mobilita
znizuje.*% To, o plati o0 Ameri¢anoch, plati v podstate o celom svete, hoci v rdznej miere. ,,V
roku 2010 uz bolo v Cine prinajmensom 800 000 dolarovych milionarov a Sest'desiatpat
miliardarov. V radoch globalneho ,,jedného percenta® bolo v tom istom roku 1,6 miliona

Cinanov, teda skoro $tyri percenta z celkového podtu.*

2 Diamon, J., Otrasy, Ako narody rie$ia svoje krizy s. 323
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Americki narodohospodari uz davno upozoriiuji na neprimerané prijmy vrcholového
manazmentu najmi v bankdch v porovnani s ostatnymi pracovnikmi bank, pricom agendu

bank napliiaji najmé pracovnici pri okienkach.

Zuvedeného vyplyva nevyhnutnost socialnej politiky ako uceleného systému vladnutia.

Takze dajme si otazku: existovala niekde a niekedy socialna politika?

Pokusov o socialnu politiku bolo mnoho, no ucelena socidlna politika sa objavila iba

niekol’kokrat a dnes mozno povedat’ ze sa uz vytratila zo vSetkych vladnucich systémov.

Socialnu politiku v rd6znej miere a r6znou formou robili uZ vladcovia v antickom Rime.
ISlo o to, aby sa l'udia bez prijmov dostali k nejakej forme stravy, odevov, hygieny
a ubytovania. Mesto Rim svojim ob¢anom, ktori boli v stave nudze poskytol zadarmo vsetky
tieto atributy. Dnes si tazko mézeme predstavit,, Zeby $tat bohatsie dotoval socialnou politikou
zivot chudobnym vrstvam a permanentne im daval zadarmo potraviny, ubytovanie a dokonca
hygienu vo forme pristupu do ktipel'ov. Tento stav v Rime pretrval niekol’ko storoci, aj napriek
vymene vladcov. Ked’ sa rimska riSa rozpadla, vSetky prvky socidlnej politiky na niekol'ko

storo¢i zmizli v dobe temna.

Pokus o socidlnu politiku, tak ako si ju dnes predstavujeme je znamy z obdobia
kancelara Bismarcka. Skuto¢nu socidlnu politiku zacali rozvijat az vo Svédsku v
medzivojnovom obdobi a po druhej svetovej vojne ju do zna¢nej miery rozvinuli nielen v
spominanom Svédsku ale tiez Nemecku, Norsku, Svajéiarsku, aj v Rakusku. Skutoénostou je
ze, v rdznych Statoch iSlo o ré6zny pohl'ad no socialnu politiku a teda ich socidlna politika

nebola vzajomne identicka.

.....

zaklad, ktory vytvoril najmi Adler-Carlson* a politici to nazvali systémom funkcionalneho
socializmu. I$lo o to ze sa stanovila hranica chudoby a exaktne sa dodrziavala. Ide o dobu ked’
jednoznacne vladla Svédska socidlna demokracia pocas niekol’kych desatroci, takze mohla
uzékonit’ systém socialnej politiky tak, aby Ziadny Svédsky obcan sa neocitol pod hranicou
chudoby. Ekonomicky bol funkcionalny socializmus podoprety skuto¢nostou, ze Svédsko sa
dlhodobo nezapéjalo do ziadnej vojny, takZze nemalo ekonomické, ani 'udské straty, naopak,
dodavalo Zelezo, ocel’, aj d’alSie komodity vSetkym bojujicim strandm, takze pokojne bohatlo.

Treba si uvedomit’, Ze pocas vojny sa v obchode plati zlatom, ¢im sa tento eSte viacej
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zhodnocuje. Svédsko malo teda aj po druhej svetovej vojne dostatok materialnych zdrojov na

roz§irenie socialnej politiky, pricom sa vlady opierali o vyrazny suhlas obyvatel'stva.

O rozne formy socialnej politiky sa pokuasali aj vlady v ostatnych spomenutych
krajinach, pri¢om ich snahy boli limitované dizkou ich vladnutia, teda striedanim politickych
stran pri moci. Najd’alej zrejme zasli v Nemecku v 60. rokoch a vo Svajéiarsku po druhej
svetovej vojne. Raktsko bolo limitované ekonomickou situaciou, no pokial’ to tato dovolila,
tak sa socialna politika organizovana socialistami, neskor socidlnymi demokratmi celkove
udrziavala. V Norsku sa podarilo ziskat’ vel'ké materidlne zazemie skvelymi vysledkami v
elektronike a v tazbe ropy a plynu v severnom Atlantiku. Prostriedky takto ziskané norske

vlady pouzili do socidlneho systému v prospech vsetkého obyvatel'stva.

Spomenuté pokusy o socialnu politiku sa vo v§etkych spomenutych krajinach v podstate
zratili masovou imigraciou, pretoze pristahovalci pozadovali rovnaké socialne vyhody, aké
poskytoval §tat svojim obcanom. Kedze vlady nevedeli, alebo nemohli rozliSovat medzi
obfanmi a dokonca nelegdlnymi pristahovalcami, poskytovali socidlne vyhody vSetkym
I'ud'om na svojom tzemi. Tym sa vycerpali ekonomické zdroje, pricom pozitivne postoje
pristahovalcov vo¢i tymto Statom nenastali, naopak Cast’ pristahovalcov zacala vytvarat

odbojné moslimské skupiny, ktorych ciel'om nie je podpora daného $tatu, ale jeho rozklad.

Vzniké otadzka ¢o brani vzniku socialnej politiky v rdmci Eurdpskej unie, respektive v

jednotlivych Statoch Eurdopskej tinie?

V prvom rade je to velky ekonomicky rozdiel medzi jednotlivymi Statmi, takze
nemozno stanovit’ univerzalnou hranicu chudoby a odtial’ sa odrazit’ k vytvoreniu socidlnej
politiky. Druhym problémom su vazne socialne rozdiely vnutri jednotlivych Statov. Tretim
problémom st miliéony pristahovalcov s ktorymi si nevie rady ani Eurdpska komisia, ani
jednotlivé vlady jednotlivych ¢lenskych Stitov unie. Kombinacia tychto troch faktorov
umociiuje nemoznost’ vytvorenia komplexnej socidlnej politiky, ¢o je nahradzované

jednotlivymi socidlnymi opatreniami, ktoré su v podstate kvitované vSetkymi Statmi tnie.

Vytvorenim systému eurofondov sa vytvorilo tiez zdanie, Ze socidlnu politiku moZno
pokojne realizovat’ v ramci jednotlivych §tdtov a podmienkou je uspesné uchadzanie sa o
peniaze z bruselského centra. Ide o nahradenie systémového pristupu, systémom nédhodného
vyberu, pricom o dotaciach rozhoduju uradnici na zéklade vyplnenych formularov a nie na
zaklade socialneho postavenia jednotlivych vrstiev a skupin v jednotlivych Statoch unie.

Zbyrokratizovany systém pridelovania prostriedkov vybranym S$tatom, organizaciam,



skupindm a jednotlivcom nemozno povazovat za prejav socialnej politiky, skor tu vyzera ako
pokus o ziskavanie spojencov, ¢i priaznivcov pre vladnutie bruselského centra. Inymi slovami

sa takyto pristup moze oznacit’ ako otvorena korupcia.

Co brani vytvoreniu socialnej politiky Eurdpskej tinie? Ak sa podari precizne definovat’

vietky prekazky, tak by mohla existovat’ aspoii zakladna osnova socialnej politiky EU. ,,Co
dnes potrebujeme, je renovacia zmyslu pre socialnu solidaritu.® inymi slovami ide o
odstranenie socialneho a ekonomického Sovinizmu, ktory sa prejavuje v snahe marginalizovat’
niektoré Staty a narody v ramci Europskej Uinie ako menej cenné. Socidlna a ekonomicka
solidarita v ramci tejto Eurdpskej organizacie by sa mala prejavit’ istym sucitom bohatych
vo¢i chudobnym, silnych voci slabym, byvalych vel'moci vo¢i pomerne mladym $tatom, ktoré
nemali svoje kolonie a preto nemohli bez prace bohatnut’. Je to aj otazka etiky, ktora nie je

vel'mi v rdmci Eurdpskej Uinie preferovana.

Ekonomickymi problémami, ktoré brania vzniku ucelenej socialnej politiky v Europske;j
unii sme sa uz zaoberali v predchadzajucej Casti. TakZe iba pripometnime Ze st to ekonomické
otazky existencie a rozvoja jednotlivych ¢lenskych §tatov tnie, ako aj ich teritoridlnych Casti,
ktoré¢ maji hospodarske problémy. Tento problém je v sti¢asnosti neodstranitel'ny, napriek
tomu treba s nim nie€o robit’. Ak maju ¢lenské $taty vo vSeobecnosti 400 milionov obyvatel'ov,
tak nesmu citit zdsadné rozdiely v postaveni jednotlivych $titov a narodov, ktoré je
definované ich mocenskym postavenim Unii. Takyto pristup by sa mohol oznacit’ tiez ako
Sovinizmus, ¢o spravidla vedie ku konfliktom a napokon bola to jedna z priin zacatia prve;j

svetovej vojny v Eurdpe.

Velmi vyznamnou brzdou vzniku socialnej politiky je slaby stupenn rozvoja
spolo¢enskych vied v Eurépe. Neméame teoretické vychodiska, ani mozné ciele pre socidlnu
politiku na starom kontinente. MoZno povedat’, Ze v tomto smere Eurépu hodne predstihli
Spojené Staty americké, kde viacero spoloc¢enskych vedcov pomerne presne definuje socialne
problémy v USA a nacrtavaju aj mozné negativne pokracovanie tychto problémov. V Eurdpe
sa tymito otdzkami zaoberaju vedci iba okrajovo, akoby mali strach z poznania reality. Navyse
mozné vyostrenia socialnych problémov mézu byt jednou z pri¢in rozpadu Europskej unie,

ale aj opakovanim udalosti spred 100 rokov, teda vojenského rieSenia rozporov.

Vyznamnou prekazkou vzniku socidlnej politiky v Eurdpskej Uinii st desiatky milionov

pristahovalcov, ktori st z inych civilizacii a vel'mi t'azko, mnohi aj neochotne, sa asimiluju s

5 Dahrendorf, R., s.15



povodnym obyvatel'stvom. No aj oni si obyvate'mi niektorého zo Statov Europskej Unie.
Jednou z moznosti by bolo rozdelenie obyvatel'stva na ob¢anov niektorého zo Statov
Europskej unie a tych ktori nemaju takéto obcianstvo. Nasledne by bola socialna politika
orientovana na prva skupinu, pricom druhej skupine by bola poskytnuta mensia socidlna
opatera. Takyto pristup vSak nie je vac¢Sinovo prijatel'ny, takze problém s pristahovalcami

pretrvava.

Pristahovalcov mdézeme rozdel'ovat’ podl'a narodného povodu, rasy, nabozenstva,
vzdelania, ale aj veku. VSetky tieto atributy nest v sebe vazne problémy. V podstate brania
uplnej asimilacii, ak ich nositelia sa stanu fundamentalistami v prislusnej oblasti rozdielov
medzi sebou a originalnym obcianstvom. Tento problém je rieSeny aj tym, Ze socidlnu
politiku v podstate uskutocniuji akési samospravy tychto, v podstate izolovanych, oblasti
vnutri mnohych eurdpskych velkomiest. Typickym prikladom bol vznik ¢inskych Stvrti,
takzvanych Chinatownov v Spojenych Statoch americkych, ale aj talianskych, irskych,
vietnamskych, mexickych stvrti, ktoré sa vymykaji spod kontroly Statu a realizuju si svoj
zivot podl'a predstav vlastnych elit, ktoré si dost’ ¢asto zloCineckymi skupinami. Etnicko-
rasové prvky sa niesli aj eurdpskym stredovekom, kedy pri velkomestach vznikali
zidovské Stvrte zvané geta.

Dnes vidime Ze vo velkomestach Eurdpy vznikaju pristahovalecké Stvrte ktoré maju
rasovy, alebo nadbozensky zaklad. TieZ sa vymykaju spod kontroly Statu a ziji vlastnym
zivotom, ktory deStruuje spolocnost’ v budiicnosti moze deStruovat’ a vyvolavat’ nielen
napiétie, ale priamo konflikty v celej Europskej Unii. ,,D6jde teda v Spojenom kralovstve
¢1 kdekol'vek inde k europeizécii islamu alebo k islamizécii celych oblasti v eurdpskych
mestskych aglomeraciach? Dnes mame poruke priklady oboch moznosti. V Eurdpe Ziju
milidny modernych moslimov, ktori sa plne zi€astiiuju na chode spolo¢nosti a spolutvoria
jej tkanivo, nech sa nachadzaju v ktorejkol'vek eurdpskej krajine. Mame vsSak aj priklad
mestskych cCasti, v ktorych maju moslimovia drviva prevahu a kde sa islamské ideoldgia
(Gasto nasilnicka) snazi presadzovat’ kontrolu nad tamojsim obyvatelstvom. Cim va&si
priestor nechdme tomu druhému, tym taz$ie mu bude to prvé vzdorovat.“® Musime
konstatovat, ze vo velkych eurdpskych mestach, akymi su Brusel, Pariz, Frankfurt,
Marseille, Berlin a dnes uz aj Vieden vznikli Stvrte, ktoré su uplne ovladané migrantmi a

kde $tat nema vobec ziadnu kontrolu.

8 Marshall, T., Rozdeleny svet, s. 231



Osobitnou kapitolou je vztah medzi imigraciou a socialnou politikou jednotlivych
Statoch Eurdpskej unie aj vo vzt'ahu k celej unii. Ide o to ze §tat je zodpovedny za blahobyt
svojich ob¢anov, €o je jediny dovod aby existoval. Pristahovalci v malom mnozstve sa bez
problémov zarad’uji do obcCianskej spoloc¢nosti tak, ze si to ob¢ania ani poriadne nevSimnu.
Vel’ky prichod pristahovalcov, Co vyzera ako migracné cunami, je vaznym problémom pre
stat, aj keby bol velky a bohaty. V podstate jediny Stat ktory sa doteraz dokdze
vysporaduvat’ s migraciou, hoci aj tu nastavaji problémy, st Spojen¢ staty americké. Ide o
to Ze na vel’ky priestor USA je pocet obyvatel'ov maly, takze sa do tohto priestoru vmestia
aj d’alSie miliony l'udi.

V Eur6épe nemame taky velky stat, ktory by dokdzal prijat’ viacero miliénov
pristahovalcov bez problémov. Po druhej svetovej vojne iba Nemecko potrebovalo muzski
pracovnu silu, pretoZe znacna ¢ast’ nemeckych muzov vo vojne padla, bola zranend, alebo
padla do zajatia. TakZe chybali pracovné sily a preto Nemecko v podstate vyzvalo
mimoeuropske Staty respektive krajiny, aby umoznili vlastnym obyvatel'om presunit sa do
Nemecka. Tato potreba vSak netrvala az doteraz, takze uz dnes Nemecko sa snazi
vysporiadat’ z desiatkami milionov l'udi ktori prisli do tejto krajiny, ale uz nielen z Turecka
ale aj z roznych krajin Afriky a Azie. Nejde vsak o prichod pracovnej sily, ale o prichod
I'udi, ktori Ziadaji socidlnu starostlivost’, takze ide o prerozdelenie Statneho rozpoctu v
prospech 'udi s nenemeckym pévodom.

Désledky masovej imigracie pre socidlnu politiku Eurdpskej Gnii su zretelné. Pri¢iny
vSak nie su v samotne]j imigracii, ale v povode tohto masového exodu z chudobnych krajin
do vysnivaného bohatého sveta v Eurépe. Dalej sa teraz budeme venovat §irSiemu
chapaniu nového rozdelenia na bohatych a chudobnych l'udi.

Nové delenie bohati verzus chudobni:

e neustale sa roztvarajliice noznice medzi chudobou a bohatstvom

e vysokd miera korupcie

e vlada bohatych vrstiev

e vojny

o slabé taty v strednej Afrike a v Azii

e vlastnictvo informécii ako novy zdroj bohatnutia.

Médid rady vyzdvihuji majetnych ludi, pricom ich bohatstvo vysvetluji ako

dodsledok ich enormnych kvalit Zivota. To by bola pravda, pokial’ by neexistovali tak vel'ké

rozdiely medzi hornym jednym percentom l'udi a takzvanym zbytkom spolo¢nosti. Tazko



sa da uverit Ze niektory cClovek na Zemi mé tak uzasné kvality, Zze sa stane
multimiliardarom, ¢iZze jeho majetok je odhadovany na miliardy, az desiatky miliard
dolarov. Niekde musela nastat’ chyba, vd’aka ktorej sa spomenuté jedno percento I'udi
vyrazne oddelilo a zije vlastnym zivotom. Okrem tohto jedného percenta vSak existuje
d’alSich priblizne desat’ percent I'udi, ktori s enormne bohati. Vznik monopolného kapitalu
umoznil vytvorenie ekonomickej extrémne majetné elity, ktord prave cez svoj majetok
vladne svetu, alebo aspoil na ur¢itom teritériu. Uz Erich Fromm v 40. rokoch 20. storocia
vo svojej knihe Strach zo slobody napisal: ,,NajdolezitejSim faktorom v tomto vyvoji je
vzrastajuca moc monopolného kapitdlu. Koncentracia kapitalu, nie bohatstva, v urcitych
odvetviach nasho ekonomického systému obmedzila moznosti uspechu individualne
iniciativy, odvahy a inteligencie. V odvetviach, v ktorych monopolny kapital zvit'azil bola
znicend ekonomicka nezavislost mnohych l'udi.... Nesmiernu, aj ked’ skryti moc nad celou
spolo¢nostou vykondva mald skupina na ktorej rozhodnutiach zavisi osud velkej Casti
spoloénosti.*’

Tu vidime prvykrat zlyhanie idey socialneho §tatu, ktory mal tlmit’ socialne rozdiely
a umoznovat’ vSetkym obCanom uspokojovat’ ich zdkladné potreby tak, aby nevznikali
problémy so zabezpefenim zdravia a kultirneho rozvoja, ¢i profesiove] orientacie
ktoréhokol'vek Cloveka spolo¢nosti.

,V roku 2007 bol priemerny prijem Ameri¢anov patriacich k hornému jednému
percentu prijmového rebricka tridsatkrat vys$i ako priemerny prijem Ameri¢anov
zaradenych k zvySnym 99 percentdm. Ide o d’alsi rozdiel, ktory sa v uplynulych rokoch
vyrazne premenil. VnutroStatna nerovnost’ sa vSak na rozdiel od medziStatnej nerovnosti
d’alej prehlbuje. V roku 1978 bolo horné percento len desatkrat bohatSie ako zvySok
populécie.“® Tento proces sa deje vo vsetkych krajinach sveta a vlady jednotlivych krajin
sa iba bezradne prizeraju, takze socidlne noZnice sa nad’alej roztvaraju.

Bohatnutie malej Casti spolo¢nosti sposobuje, ze tato socialna vrstva méa dostatok
prostriedkov na to, aby si kupila svoje postavenie a zabezpecila ho proti politickym
zmenam. Inak povedané, maju dostatok penazi na skorumpovanie Stitnej byrokracie.
Korupcia je vel'mi vaznym problémom, ktory zhorSuje socidlne vyhliadky vicsej Casti
spolo¢nosti, ktord je odkazana na priemerny, alebo podpriemerny prijem.

,V roku 2005 plynulo 21,5 percenta amerického narodného dochodku iba jednému

percentu prijemcov. Zatial’ ¢o v roku 1968 si generalny riaditel’ General Motors zarobil vo
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forme platu a benefitov priblizne Sest'desiatkrat viac ako bezny zamestnanec GM, dnesny
generdlny riaditel Wal-Martu zardba devétstokrat viac jeho bezny zamestnanec.
Odhadovana hodnota imania zakladatel'skej rodiny Wal-Martu v tom istom roku (90 mld.
USD) bola napokon priblizne rovna hodnote imania spodnych 40 percent americke;j
populacie - teda 120 miliénov T'udi.“® Toto majetkové rozdelenie pripomina stredoveké
delenie Tudi podla Slachtického pdvodu. Postavenie niektorych rodov v dneSnej
spolo¢nosti, ktord si osvojuje charakter demokracie a otvorenosti je skutoCne
pokracovanim v stredovekej zakorenenosti postavenia niektorych rodov. Z toho tiez
vyplyva, Ze predpoklady socidlnej Gspesnosti jednotlivych obfanov spoloc¢nosti nie st

rovnaké. Toto vlastne plati uz od ich narodenia.

Novym faktorom, ktory prispieva k rozdel'ovaniu I'udi na bohatych a chudobnych, je
vlastnictvo informécii. Z minulosti vieme, ze informécie boli najlepSie vyuzivané na
burzach, kde produkovali vyhodu pri investovani, ¢im prestuvali majetky medzi réznymi
Pud'mi, alebo skupinami. V globalizovanom svete maju informacie omnoho v&csiu
hodnotu, umoziiuji podnikom, skupindm, ale aj roznym Spekulantom, aby vyuzili rychly
pristup k informéaciadm na rychle zbohatnutie. Tieto informacie sa daju pouzivat’ aj v rdmci
jednotlivych Statov, pretoze vlady vypisuju rézne konkurzy na ziskanie prispevkov. Kto
vlastni tieto informacie moze ich bud’ pouzit’ pre seba, alebo ich predat’ inym zaujemcom.
,Informacie dnes prudia nezavisle od ich nosi¢ov a presun 0sob vo fyzickom priestore je
pre zmenu vyznamu a vzt'ahov ¢oraz menej potrebny. Pre niektorych 'udi — mobilnt elitu
a elitu mobilnych — to doslovne znamena ,,odhmotnenie®, nova bezvahovost’ moci. Elity
cestuju v priestore ovela rychlejSie ako dosial’, pricom S§irka a hustota siete moci, ktort
splietaju, nie je zavisld od cestovania. Vd’aka novej ,.beztelesnosti moci najmi v jej
finan¢nej forme sa jej drZitelia stdvaju exteritoridlnymi aj vtedy, ak fyzicky zotrvavaji na
jednom mieste. Ich moc doslova nie je ,,z tohto sveta® — z fyzického sveta, v ktorom si
postavili prisne strazené domy a kanceldrie, ktoré ich chrania pred navstevou nevitanych
susedov a odrezavaju od lokéalnej komunity, takze st nepristupni pre vSetkych, ¢o st s fiou

—na tzko spiti.<1°

Existuju tiez vedecké a vyskumné informacie, ktoré zefektiviiuju vyrobu, pripadne
pohyby na trhu. Aj toto si zdroje mozného zbohatnutia. Niekedy sa tomu hovori

priemyslova §pionaz.
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,Nerovnost’ je desStruktivna. Rozklada spolo¢nost’ zvnutra. Dosledky majetkovych
rozdielov sa neprejavia okamzite. Postupom casu sa vSak stt'azenie o status a majetok
zostruje, 'udia silnejsie pocituji nadradenost’ (alebo podradnost’) v zavislosti od svojho
majetku, dochadza k posiliiovaniu predsudkov voc¢i T'udom na nizSich stupnioch
spolo¢enského rebricka, narastu kriminality a vSetkych patologickych javov spojenych so
spologenskym znevyhodnenim. !t

Roztvaranie socidlnych noznic je charakteristické nielen v jednotlivych krajinach, aj
v celosvetovom meradle. Najzrete'nejsSim prikladom je Afrika, teritorium, ktoré je
nesmierne bohaté na prirodné zdroje s nesmierne chudobnymi l'ud’'mi, ktorych mnozstvo
sa uz rata na stovky miliénov. V tomto pripade ide opit’ o vlastnictvo informacii o
naleziskach nerastnych surovin, ich dostupnosti, charaktere vladnucich politikov, kmetiov,
ktoré tieto oblasti obyvaju a pochopitelne aj informacie o moznych socialnych,
ekonomickych a vojenskych komplikaciach. V Afrike operuje viacero sukromnych, teda
nestatnych vojenskych zoskupeni, ktoré si mozno najat’ na akikol'vek ¢innost’, od ochrany
tazobnych priestorov, cez vyhananie kamenov zo zadujmového uzemia, az po uskutoénenie
Statneho prevratu.

,Podla studie Svetovej banky z roku 2016 sa od roku 2012 zniZil pocet Africanov
zijucich v chudobe z 56 na 43 percent, no v skuto¢nosti sa v dosledku popula¢ného rastu
pocet T'udi Zijucich v takychto podmienkach zvysil Z 280 miliénov na 330 miliénov.**? To
je pocet, ktory sa rovné poctu vsetkého obyvatel'stva Spojenych Statov americkych, alebo
troch Stvrtin obyvatel'ov krajin Europskej unie. Je zretel'né, Ze v podstate neexistuje Ziadna
sila, ktora by zvratila nepriaznivy osud takéhoto velkého poctu obyvatel'ov. Vidite Zze tu
zlyhala Organizacia spojenych narodov, ale aj vel'moci, ktoré na jednej strane vedia
vytvarat’ vlastné zisky na africkom uzemi, no nechcu z tychto ziskov dat’ ni¢ na socialne
opatrenia priblizne pol miliardy obyvatel'ov. Takto sa vytvara moznost pokusit sa o
masova emigraciu do krajin, ktoré su ustretovej$i voci svojim obyvatelom - teda do
Eurdpy, ale zda Ze sa v poslednej dobe smerovanie otac¢a no severnit Ameriku.

Eurdpska tinia by mala podniknut’ kroky, aby podnikatel'ské subjekty z krajin EU
vytvorili najmé v severnej Afrike teritorid ispechu, to znamena industrializaciu tejto oblasti
a tym vytvorenie potencidlnych miest na lepSie zarobky pre vicSie mnozstvo Africanov.
Takto by sa vytvoril zachytny priestor pre potencidlnych emigrantov z oblasti chudoby do

oblasti prosperity, ¢ize do Eurdpy, zostali by na teritériu rozvijajiicej sa Casti severnej
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Afriky. Europska komisia vSak nie je schopna Ziadneho strategického uvazovania a preto
netreba oCakavat’ ziadny pozitivny krok smerom k rieSeniu socialneho problému v Afrike.

Staty v Afrike st vel'mi slabé a nedokazu spravovat’ svoje (izemia a teda ani starat’
sa vlastnych obyvatel'ov. Tento problém mdze pomdct’ riesit’ iba organizacia zvonka, teda
OSN, Medzinarodny menovy fond, rézne humanitarne organizacie a samozrejme svetoveé
vel'moci. Kym nebudu pomahat’ statom v Afrike, aby posilnili svoje Struktury a vytvorili
systém spravovanie Uzemia, vratane stabilnej, silnej a vernej armady, bude sa socialny
problém v Afrike nad’alej zhorSovat.

Posledny faktor ktory spdsobuje vyrazné rozdelovanie I'udi na bohatych a
chudobnych je vojna. Po druhej svetovej vojne az doteraz bolo vo svete priblizne 200
vojnovych konfliktov, no iba priblizne desat’ v Eurdpe. Kazdd vojna v podstate nici
socialnu Struktiru aj majetkovu Struktiuru daného Gzemia, ale zat'azuje aj tie Staty, ktoré sa
nejakym sposobom na vojne zic€astiuju. Vojna je najhorSi medzil'udsky vztah, pretoze je
zamerana na zabijanie I'udi a ni¢enie majetku, vratane prirody. V stcasnosti je Europska
unia zatazend predovsetkym vojnou na Ukrajine, ale aj na Blizkom vychode.

Potrebné je uvedomit’ si, Ze nejde len o peniaze a vojnovy materidl, ale Ze je
potrebné mysliet’ uz na povojnovy vyvoj v danych oblastiach, to znamend uz dnes vytvarat
Struktary socialnej pomoci na réznych urovniach obyvatel'stva. Mdme na mysli tvorcov
stratégie socialne pomoci, organizatorov tejto pomoci a samozrejme aj pracovnikov ktori
vyjdi medzi l'udi a budi im pomahat’. To je ve'mi odborna zaleZitost’, ktora si vyzaduje
akademicky pristup, ¢iZe Specifickt pripravu 'udi na pracu v riadiacich organizaciach, ale
aj priamo medzi 'ud'mi. Opat’ tu zlyhava Europska komisia, ktord nechape problematiku
socialnej pomoci a socialnej politiky.

Viditel'ne by socidlna politika mala obsahovat’ aj ,,vojnovu verziu®.

Vyznamny nemecky politik, nemecky kanceldr, Otto von Bismarck, v 19. storoci
polozil zéklady socidlnej politiky. Bol principidlnym antisocialistom, takZe nevychadzal zo
socialistickej ideoldgie, ale z pragmatického pohl'adu na aktualny vyvoj v Europe. Eurépou
sa tiahli socidlne nepokoje, ktoré principidlne ohrozovali existujuci politicky systém. TakZe
Bismarck sa rozhodoval medzi pripustenim socidlnej revolucie, alebo jej zabranenim
formou politickych rozhodnuti. Tento problém sa v 21. storo¢i objavuje znovu, hoci v inych
socidlnych, politickych, aj ekonomickych podmienkach. V Eurdope sa vSak dnes
nenachadza ziadny Bismarck, ktory by dokazal predbiehat’ opatreniami vznik socialnych

nepokojov.



Dajme si zékladnu otdzku v stvislosti so socialnou politikou: moze v Europe
vypuknut’ socidlna revolicia? Odpoved nebude jednoznacnd, pretoze revolucia moze
vypuknut kdekol'vek a kedykol'vek. Skutocnost’, Ze existujii vyrazné socialne rozdiely
medzi jednotlivymi krajinami Europskej unie, ale aj medzi socialnou podporou v
jednotlivych krajinach, vyvolava prirodzené napitie. Obcania chudobnejSich krajin tuto
situdciu zatial' rieSia tak, Ze sa pracovne prestahtvaji do bohatsich krajin. Cast
podnikatelov, prislusnici strednych vrstiev, ale aj Spekulanti hl’'adajii opéat’ na zapade lepsi
zivot, ¢im sa zhor$uju podmienky rozvoja vychodu. Moze toto pokracovat’ donekonecna?
Vsetci obcania vychodnej Eurdpy sa do krajin zapadnej Eurdpy jednoducho nezmestia.
Takze ostava iba politické rieSenie, ktorym je zdsadnd zmena politiky vo vSetkych
krajinach Europskej unie socialnej oblasti, ale aj v ekonomickej oblasti.

Aj v jednotlivych krajinadch Eurdpskej tnie sa vytvara socidlne napitie, ktoré ma
dve priciny: jednou je roztvaranie socialnych noznic medzi ob¢anmi jednotlivych krajin,
druhou je prichod vel'kého poctu nelegalnych migrantov, ktori va¢Sinou nepracuju, teda
nezvelad’'uju dany $tat, ale nejakym spdsobom sa chcti mat’ dobre.

Ponuka sa tu rieSenie napodobniujuce politiku Bismarcka. Potrebné je vytvorit’
Siroku ochrannt socialnu siet, ktord zachyti chudobné vrstvy a umozni im slusny Zivot. K
tomu je potrebné doplnit’ niektoré originalne, ale na pohl'ad drastické opatrenia, akym je
predovietkym zdanenie multimilionérov. Dal§im opatrenim musi byt vytvorenie vysokého
tlaku na zasadné zvySenie miezd zamestnancov, o sa tyka aj Statnych zamestnancov.

Zaujimavym je priklad z Ciech z poslednej doby, kde $tat vytypoval dalsich
niekol’ko sto bezdomovcov, ktorym dal po stotisic korunach, aby zacali nanovo Zit.
Vicsina z nich sa naozaj uplatnila nasla si byvanie, zamestnanie a ich sposob Zivota sa
kvalitativne premenil.

No a napokon je tu problém s vysokou migraciou. Migracia ma principialne dve
vel'ké pri¢iny a jednu mensiu pricinu. Tymi vac¢S8imi pricinami je chudoba v mnohych
krajinach sveta a fyzické prenasledovanie skupin, vratane vojen. MenSou pric¢inou je snaha
o vlastné odborné a profesné uplatnenie. Najjednoduchsie to vidime na Sportovcov, pre
ktorych uz hranice neznamenaju Ziadnu prekdzku a dokazu sa uplatnit’ v rozmanitych
krajinach. Nadani a kvalitni Sportovci sa uplatnia kdekol'vek a ziskavaji vysoké finanéné
ohodnotenie za svoj vykon. Je tplne jedno ¢i pochadzaji z Afriky, Latinskej Ameriky,
Azie, alebo zo samotnej Eurépy. Podobne je to s odbornikmi v oblasti vyskumu a vyroby.
Tu sa vSak stretdvame s inym problémom, pretoze chudobnejsie krajiny si nemézu dovolit’

,kupit* vykonnejSich Sportovcov, alebo odbornikov do vyroby, alebo distribucie a su



odkazani na strednl a nizSiu kvalitu prichadzajucich I'udi. Treba si uvedomit’ Spickovi
futbalisti v eurdpskych velkokluboch zardbaju priblizne 1 milion EUR mesacne.

Chudoba a bohatstvo maju vplyv aj na socidlnu politiku a na socialne sluzby.
Vidime, ze zdravotnicky persondl za¢ina uvazovat’ nad rozdielmi v platoch v jednotlivych
Statoch Europskej tinie. Takze sa prestva za lepSimi podmienkami zivota. Takze mdzeme
konstatovat, ze chudobnejSie krajiny Eurdpy zo svojich prostriedkov pripravuji
odbornikov pre bohatSie krajiny, ktoré ich potom prevezmu bez akejkol'vek ekonomicke;j
kompenzacie. Tym sa zvySuje chudoba chudobnych a stabilizuje sa bohatstvo bohatych
krajin. ZhorSuje sa dostupnost’ zdravotnickych sluzieb vratane opatrovatel'stva.

Vratme sa este k problému migracie do Eurdpy. Paradoxom nasej doby je ze prave
tato masova migracia do Europy moze byt inicidtorom socialnych nepokojov az socialne;j
revoltcie v postihnutych krajinach, teda v Nemecku, vo Francuzsku a vo Velkej Britanii.
Pozrime sa aké 3 podmienky rieSenia tohto problému vidi Yuval Harari:

,, 1. Hostitel'ska krajina bude prijimat’ pristahovalcov.

2. Pristahovalci budi mat’ povinnost' uznat zdkladné normy a zvyklosti
spolocnosti, do ktorej sa st'ahujui, a zmierit’ sa so stratou svojich tradi€nych hodnot.
3. Asimiluji, stant sa plnopravnymi ob&anmi.“!3

Z uvedeného vyplyvaju viaceré vrstvy, €1 skupiny socialnej prace. Tou prvou je
kultrne vzdelavanie pristahovalcov, teda posobit’ na osvojenie si zakladnych kultarnych
hodnét, ako aj poznanie historie, aj socidlnej, ekonomickej a politickej reality krajiny do
ktorej sa pristahovali. Toto nie je kratkodobé akcia, potrebuje urcity cas, teda musi ist’ o
Specializovany systém vzdelavania pristahovalcov, podl'a toho z akej kultary a civilizacie
prichddzajia. Iny pristup mozno zvolit’ pri pristahovalcoch zo strednej Afriky, iny z
arabskych krajin a ini napriklad z Ukrajiny. Zo vSetkych tychto troch oblasti prichadzaju
miliény T'udi do Stitov Eurdpskej unie. Mozno povedat’ Ze Ukrajinci s z rovnakej
civilizacie, ale z inej kultary, takZe aj socializacia prostrednictvom socidlneho vzdelavania
by mala byt’ jednoduchsia.

Hovorime o poznani hodnoty prace, vratane podnikania, aby sa pristahovalci
dokdzali zaradit' do socidlnej Struktiry spolocnosti. Zaroven je to otdzka rodiny a
postavenie naboZenstva v spolocenskom Zivote. Pojem sekuldrny $tat je pre mnohych
pristahovalcov Uplne nezndmym a preto prazdnym pojmom. Toto treba zmenit.

NabozZenstvo je vel'mi dolezité v celej historii Europy, ale nielen Eurdpy. 20 storocie v
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Eurdpe je vSak obdobim systematickej sekularizacie, to znamena vymedzenie priestoru pre
posobenie cirkvi, Statu a obCanov.

Dalsiu oblast’ socidlnej starostlivosti o pristahovalcov je materidlna pomoc pre
nich. Socialna pomoc vSak nesmie ist nad ramec, ani na tkor domaceho povodného
obyvatel’stva. Inak vznikaju dve skupiny potrebnych obcanov, ¢o vyvolava socidlne napétie
a nevyhnutne musi prerast’ do socidlneho nepokoja. Pristahovalci by si mali uvedomit’ a
navonok deklarovat’ zmysel svojho Zzivota a hodnoty ktorymi sa chcu riadit’ pri jeho
napinani. Tieto zase sa musia pohybovat’ v medziach ustavnosti daného §tatneho systému,
ako aj zékladnych hodnoét ktoré preferuje eurdpska civilizacia.

Vel'mi doélezitou oblastou prace s migrantami je osvojenie si jazyka, ktory je
charakteristicky pre $tat v ktorom chcu zit'. Zaroven sa treba postarat’ o reviziu kvalifikacie
migrantov a certifikovanie tejto kvalifikdcie, aby sa mohli zaradit do ekonomického
procesu.

Pri masovej migracii sa nemozno vyhnut ani prichodu ur¢ittho mnozstva
zlo¢inecky gangov a nasilnickych teroristov. Domnienka, Ze si s tymto problémom ma
poradit’ iba dany Stat je chybou, zodpovednost’ za boj proti gangstrom a teroristom musia
prevziat’ aj migranti sami.

Existuje dost’ vazny vztah medzi zloCineckymi gangami a socialnou politikou.
Tento vztah mé niekolko vrstiev. Jednou je socidlna pomoc zo strany Statu, ale aj
medzindrodnych organizacii voci exkluzivhym skupindm obyvatelstva, teda I'ud'om
Zijucich v regionalnej chudobe. Cast’ prostriedkov socialnej podpory od medzinarodnych
organizacii, aj od §tatu kon¢i v rukdch zlo¢ineckych organizécii, ktoré tieto prostriedky
pouzivaju predovSetkym na svoje ciele, hoci €iasto¢ne vykryvaji aj potreby chudobnych
vrstiev obyvatel'stva. Typickym prikladom je oblast’ Gazy na Blizkom vychode, kde nielen
arabské Staty, ale aj Eurdpska unia posielaju desiatky milionov EUR, no kym je Gaza
spravovand Hamasom tieto prostriedky prichadzaju tejto zloc¢ineckej, teroristickej
organizacii. Podobne zistili aj inSpekcie OSN a viacerych vel'kych Statov, ze prostriedky
posielané do niektorych krajin, kde je velkd chudoba obyvatel'stva, tieto koncia v
zlo¢ineckych rukach, iba 10 az 20 percent ide na zlepSenie Zivota marginalnych skupin.

Druhym je samotny vztah medzi zloCineckymi organizaciami a socidlne
marginalizovanymi skupinami obyvatel'stva, ktoré si vytvaraji svoje vlastné Stvrte pri
velkomestach. Typickym prikladom je brazilske Rio de Janeiro, kde existuje vel'mi vel'ka
Stvrt’ osidlend chudobnymi vrstvami, ktora vobec nie je pod kontrolou vlady ani

magistratu. Zije tu priblizne 2 miliény obyvatelov. Tu socialnu politiku robia takmer



vyluéne zloCinecké skupiny, ktoré cast’ svojich prostriedkov skutocne venuju aj
chudobnym obyvatelom. Vznikéd otdzka, ¢i sa treba pozerat’ aj na zdroje prostriedkov
urcenych na socidlnu politiku? Do tejto kategorie patrila iba talianska Sicilia, kde uz 19.
storo¢i vladla mafia, no dnes podobné znaky nesu aj vel’ké mestd vo Francuzsku, Belgicku,
Taliansku, ale aj v Mexiku a v d’al$ich Statoch vo svete. Je potrebné povedat’, Ze Stat najprv
musi ziskat’ kontrolu nad celym svojim uzemim, aby mohol riesit’ konkrétne problémy v
konkrétnych regionoch.

Dalsim prikladom vstupu zlo¢ineckych organizacii do socialnej politiky je
posobenie kolumbijského drogového baréna Pabla Escobara, ktory z drogovej a inej
nachylnej ¢innosti ziskal niekol’ko milidrd dolarov a vel'ké pozemky v krajine. Niekol'ko
milionov dolarov vSak venoval na vystavbu domov pre bezdomovcov, v podstate postavil
malé mestecko, takto ziskal ista prestiZ u niz$ich skupin obyvatel’stva, ktoré videlo ze Pablo
Escobar zastupuje tlohu S§tatu, ktory sa nestaral o chudobné Casti obyvatel'stva. No aj
rolnikom dal pracu, ktori preitho pestovali koku, ziskavali prostriedky na Zivobytie a
zvelad’ovali majetok narkobarona.

Uz sme spomenuli, Ze socialnu politiku, ¢i socidlnu pomoc robia okrem Statu aj
rozne humanitarne, aj ideologické organizacie, pripadne jednotlivci, ¢i menSie skupiny
0s0b, no v ziadnom pripade nie je pripustné, aby aktukol'vek tlohu §tatu riesili zlocineckeé
organizacie. V takom pripade by sa zloCinecké organizacie stali partnermi Statu, inak
povedané podiel’ali by sa na moci v State.

Svet postihuju z ¢asu na ¢as rdzne formy katastrof. Niektoré majl prirodny, iné zase
socidlny charakter. Za prirodné katastrofy povazujeme zemetrasenie, zaplavy, sucha,
vybuchy sopiek, cunami, ale aj najazdy kobyliek na trodu. Socidlnymi katastrofami st
najmi vojny, ale aj antithuméanne rezimy, ktoré spdsobuju hladomor, ¢i genocidu casti
obyvatel'stva.

V pripade vyraznych prirodnych katastrof, akymi boli zemetrasenie v Turecku,
alebo cunami v Indonézii, sa mnohé krajiny sveta okamzite podiel'ali na technickej aj
socidlnej pomoci postihnutym oblastiam. Z toho vyplyva potreba urcitej pripravenosti na
katastrofy ktoré nemusia postihniit’ prave danu krajinu. Napriklad strednd Eurdpa nie je
ohrozovana Ziadnymi cunami, nepredpokladd sa tu vyrazné zemetrasenie, ani vybuch
vaznej sopky, z toho vSak nevyplyva, ze §taty nemajui byt pripravené na katastrofu v inej
Casti sveta.

Pokial’ ide o socialne katastrofy, tu sa da pomerne I'ahko predvidat’ vznik vaznych

problémov oblastiach, kde zaria vojny. Velkou chybou eurdpskych Statov je, ze sa



koncentruju svojou pomocou iba na vychod kontinentu, teda na Ukrajinu, kym hlavne stred
Afriky, kde permanentne zuria vojnové konflikty a genocidy nie je v pozornosti ziadnej
eurdpskej krajiny, ale ani vel’kych organizécii, akymi s OSN, alebo Eurdpska unia.

Dostavame sa k jadru tohto problému teda ¢i je mozné predvidat’ r6zne katastrofy,
teda pripravit’ sa na vytvorenie socidlneho ochranného balika? Podl'a niektorych autorov,
je toto mozné, pretoze rozne pandémie prichddzaju do Eurdpy, aj ostatnych kontinentov a
nie st ni¢im Gplne novym.'* Podobne ako sa §taty pripravuju na vojnovy konflikt, tym Ze
vytvaraju nevyhnutné zasoby potravin, oblecenia, roznych tovarov, zdrojov energii, ale aj
ukrytov pre obyvatel'stvo, tak sa vlady maja pripravit tiez na prichod pandémii nemoci.

Zatial' posledna vyraznejSia pandémia covidu ukézala uplnti nepripravenost
Statnych Struktur, ktoré najprv zl'ahcovali situdciu a potom hl'adali rzne rieSenia dopadu,
ktoré vSak pandémiu nedokazali zastavit'.

Socidlna politika v tomto storo¢i sa musi opierat aj o urcité predvidanie
negativnych situécii. Mozno o¢akavat’ rozne druhy pandémii, ktoré su umoziované velkou
mobilitou I'udi, ktori sa presuvaju krizom medzi kontinentami. Niektori 'udia prinasaju
choroby, ktoré zostdvaji len u nich, ini zase prindSaju choroby, ktoré sa mozu stat
katastrofou pre obyvatel'stvo. Pripomefime ako eurdpski dobyvatelia rozsirili chripku do
strednej Ameriky a zase naopak, ked’ sa vracali nazad prinasali nové druhy pohlavnych
chorob. Obidva negativne vstupy boli katastrofou pre vel'ké mnozstvo obyvatel'ov. No v
tej dobe S§tat nerobil Ziadnu socialnu politiku, preto sa nestaral o zdravie, ani o Zivoty
vlastnych obyvatelov. V 21. storo¢i by to malo byt naopak.

Dal§im faktorom je kriza kultiry. Tyka sa aj politickych rozhodnuti, hodnotenia
sveta, hl'adanie spdsobov zivota. Kriza kultary je vel'mi hlboka a zvicSuje sa najma po
rozpade dvoch vel'mocenskych blokov, kedy sa vel'mi zjednodusila predstava o sposobe
zivota. Z toho vyplyva tiez nazeranie na socidlnu ochranu obyvatel’stva, roztvarajliice sa
noznice medzi bohatstvom a chudobou, ignorovanie poZziadaviek velkych skupin
obyvatel’stva, ktoré maji maly podiel na rozhodovani, ale aj na majetku. To st faktory
ktoré radikalizuju rézne skupiny obyvatel'stva, vratane strednych vrstiev a mézu koncit
réznymi formami socidlnych revolucii. Otazkou je, do akej miery si to vladnuce vrstvy
uvedomuju a ¢o chct s tym urobit’. V 19. storo¢i zil jeden nemecky politik, Otto von

Bismarck, ktory vedel ¢o urobit, hoci len v rozmeroch Nemecka. Najde sa aj dnes
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jednotlivec, pripadne skupina politikov, ktori spravne vyhodnotia situaciu a vyvoj a budu

schopni n4jst’ pozitivne rieSenie pre vznik pozitivnej buducnosti pre vacSinu obyvatel'stva?
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